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Резюме: Актуальность работы. Проблема сохранения природного и этнокультурного наследия, са-
мобытности и многонациональной культуры за последние десятилетия начала приобретать глобальный 
характер. Рост этнического самосознания усиливает внимание к проблемам сохранения самобытности, 
культурного разнообразия, этнического и природного наследия. В условиях глобализации познание и по-
пуляризация объектов природно-культурного наследия и сохранение культурной памяти становятся важ-
ным средством защиты этнических культур и развития культурного разнообразия. Цель работы – иссле-
дование особенностей геологического, этнокультурного и экологического туризма, выявление перспектив 
их сопряженно-параллельного развития на Северо-Восточном Кавказе. Методы работы: анализ и синтез, 
обобщение, контент-анализ, метод экспертных оценок, сравнительно-географический, системный и гео-
ситуационный подходы. Результаты работы. Обоснована возможность и целесообразность сопряженно-
параллельного развития геологического и этнокультурного направлений туризма как экологически более 
безопасных форм рекреационного природопользования. Выявлены предпосылки развития таких разно-
видностей геологического туризма, как спелеотуризм, геммотуризм, биогеологический туризм и др. Рас-
крыты зарубежные аналоги обсуждаемых понятий. Эволюция содержания этих понятий свидетельствует о 
переходе от введения в проблематику к развитию идей и глобализации геологического туризма. Контент-
анализ зарубежных источников выявил переход от анализа сегмента культурного туризма, с делением 
туристов на обычных и специфических, к более расширенной и углубленной его трактовке. На примерах 
развития туризма в горных регионах Северо-Восточного Кавказа выявлены географические особенности 
распространения природных и историко-культурных объектов и видов рекреации. Перспективы дальней-
шего развития экологически ориентированных направлений рекреационного природопользования в гор-
ных регионах связываются с их активизацией в условиях особо охраняемых природных комплексов (за-
поведников, заказников, природных парков и других объектов). Особое внимание уделено брендированию 
рекреационных проектов с учетом национальных особенностей гастрономии, художественно-культурного 
дизайна, литературы и искусства. Среди высокобрендовых объектов культурного наследия ЮНЕСКО исто-
рический город-крепость Дербент (Дагестан), город-Герой Грозный (Чечня) и высокогорный природный 
заповедник Эрзи (Ингушетия). 
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графические особенности, перспективы сопряженного развития.
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Abstract: Relevance. The problem of preserving natural and ethnocultural heritage, identity and multina-
tional culture over the past decades has begun to take on a global character. The rise of ethnic identity reinforces 
attention to issues of identity preservation, cultural diversity, ethnic and natural heritage. In the context of global-
ization, the cognition and popularization of objects of natural and cultural heritage and the preservation of cultural 
memory become an important means of protecting ethnic cultures and developing cultural diversity. The aim of 
the work is to study the features of geological, ethnocultural and ecological tourism, to identify the prospects for 
their conjugate-parallel development in the Northeast Caucasus. Methods of analysis and synthesis, generaliza-
tion, content analysis, expert assessments, a comparative geographical method, systemic and geosituational 
approaches were used. Results. The possibility and feasibility of concurrent development of geological and eth-
nocultural directions of tourism as environmentally safer forms of recreational nature management is justified. 
The prerequisites for the development of such varieties of geological tourism as speleoturism, gemotourism, 
biogeological tourism, etc. have been identified. Foreign analogues of the discussed concepts are disclosed. The 
evolution of the content of these concepts indicates a transition from introduction into issues to the development 
of ideas and globalization of geological tourism. Content analysis of foreign sources revealed a transition from 
the analysis of the cultural tourism segment, with the division of tourists into ordinary and specific to a more 
expanded and in-depth interpretation of it. Using examples of tourism development in the mountainous regions 
of the Northeast Caucasus, geographical features of the distribution of natural and historical and cultural objects 
and types of recreation were identified. Prospects for the further development of environmentally oriented areas 
of recreational nature management in mountain regions are associated with their activation in the conditions of 
specially protected natural complexes (reserves, reserves, natural parks, etc.). Particular attention is paid to the 
branding of recreational projects, taking into account the national characteristics of gastronomy, artistic and 
cultural design, literature and art. Among the high-brand UNESCO cultural heritage sites are the historic fortress 
city of Derbent (Dagestan), the Hero city of Grozny (Chechnya) and the highland natural reserve Erzi (Ingushetia).

Keywords: geotourism, ecotourism, ethnotourism, concept analysis, traditions and innovations, geographi-
cal features, prospects for associated development.
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Введение

Актуальность проблемы сохранения природного, этнокультурного наследия, 
самобытности и многонациональной культуры подтверждается тем, что за послед-
ние десятилетия она начала приобретать глобальный характер. Поездки с позна-
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вательной, этнокультурной мотивацией становятся массовыми и широко распро-
страненными. Рост этнического самосознания усиливает внимание к проблемам 
сохранения самобытности, культурного разнообразия, этнического и природного 
наследия. Особую актуальность данная проблема обретает в условиях горных реги-
онов, поскольку рекреационная деятельность здесь остается приоритетной [Бадов 
и др., 2022].

Для геотуристов особый интерес представляют геоморфологические, геоло-
гические и тектонические структуры (скалы, ущелья, пещеры, озера и др.), спец-
ифичность геологических процессов той или иной территории (морские приливы, 
землетрясения и др.), трансформированные ландшафты (шахты, карьеры и др.) и 
многое другое [Гордеева, 2020; Хулелидзе, 2016; Чотчаев и др., 2021].

Туризм зачастую интерпретируется в качестве ключевого фактора в деле сохра-
нения материальных и нематериальных элементов культурного наследия коренных 
народов, включая языки, истории, песни, искусство, танцы, методы охоты, ритуалы 
и обычаи [Ruhanen et al., 2019]. В условиях глобализации познание и популяриза-
ция объектов культурного наследия и сохранение культурной памяти становятся 
важным средством защиты этнических культур и развития культурного разнообра-
зия.

Целью работы является исследование особенностей геологического, этнокуль-
турного и экологического туризма, выявление перспектив их сопряженно-парал-
лельного развития на Северо-Восточном Кавказе.

методы исследований

В работе применялись методы анализа и синтеза, обобщения, контент-анализа, 
экспертных оценок, сравнительно-географический метод, системный и геоситуаци-
онный подходы.

Результаты работы и их обсуждение

Геологический туризм – относительно новое направление туристско-рекреаци-
онной деятельности [Gordon, 2012; Dowling, 2014]. Исследования публикаций, по-
священных вопросам геотуризма в международной базе цитирования (Scopus) за 
период 1984–2019 гг., выявили эволюцию взглядов на содержание этого понятия 
[Herrera-Franco et al., 2020]. Так, в период 1984–2005 гг. публикации были связаны с 
определением геотуризма, в 2006–2012 гг. – с теоретическим развитием, а с 2012 г. 
резко увеличилось количество исследований в практической сфере геотуризма и 
это понятие обрело глобальный характер.

В России геотуризм лишь начинает развиваться как самостоятельное направ-
ление [Сапего и др., 2023]. По некоторым представлениям, разделяемым авторами 
данной статьи, геотуризм находится на стыке экологии, геологии, географии и гео-
химии [Herrera-Francoetal., 2020] и интерпретируется как направление экологиче-
ского и научного туризма [Абалаков, 2022]. Ряд зарубежных исследователей опре-
деляет его как многоцелевой вид туризма, использующий природные объекты и 
ландшафты, не только в рекреационных целях, но и для получения знаний об инте-
ресных научных фактах, касающихся строения Земли [Pralong, 2006; Gordon, 2018]. 
В частности, получение геологических знаний в таких областях как петрография, 
минералогия, стратиграфия, тектоника, палеонтология и др. Геологический туризм 
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тесно связан с природопользованием, поскольку туристы могут участвовать в про-
цессах коллекционирования определенных минералов и горных пород [Гордеева, 
2020].

Геотуризм охватывает целый ряд посетителей – от специалистов до обычных 
любителей и наряду с геоконсервацией предполагает учет социальных, культур-
ных, экономических и геоэкологических интересов [Gordon, 2018]. Зачастую этот 
вид туризма связывают с формированием геопарков [Farsani et al., 2014; Newsom et 
al., 2012]. В структуре геологического туризма выделяют: историко-геологический, 
геолого-минералогический, проспекторский (золотоискательский) и спелеотуризм 
[Сапего, 2023]. Полагаем, что эту классификацию следует дополнить биогеологи-
ческим направлением туризма, связанным с посещением древних биогенных по-
строек, коралловых построек, рифов и др.

Достаточно сложное и разнообразное геологическое строение и тектоническая 
эволюция Северо-Восточного Кавказа обусловили формирование основных макро-
форм современного рельефа и их морфологический облик. Основные черты совре-
менного рельефа Большого Кавказа были заложены в конце миоцена (в плейсто-
цене) [Головлев, 2007]. Основу геологического туризма формируют геологические 
памятники. Северо-Восточный Кавказ относится к орографическому комплексу 
Большого Кавказа, который является частью Крымско-Кавказской складчатой стра-
ны. Здесь выделяют семь типов геологических памятников: стратиграфический и 
геохронологический; минералого-петрографический; палеонтологический; текто-
нический; геоморфологический; гидрологические и гидроминеральные объекты; 
живописные [Юсупов и др., 2020]. К примеру, зона разрывного нарушения в верх-
неюрских отложениях (рис. 1).
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Рис. 1. Зона разрывного нарушения в верхнеюрских отложениях Горной Чечни, 2022 г. (фото Х.Ш. 

Забураевой) /  
Fig. 1.The zone of rupture in the Upper Jurassic deposits of Mountain Chechnya, 2022 (photo by Kh.Sh. Zaburaeva) 
 

Определенные перспективы в горных регионах Кавказа связывают с развитием 
геммотуризма, поскольку Большой Кавказ характеризуется наличием в недрах 
горного хрусталя, раухтопаза, опала, халцедона, яшм, барита, целестина, кальцита, 
ониксов, агатов, турмалина, граната, жадеита, нефрита и других цветных камней 
[Гусев, 2021]. К примеру, в Дагестане геммотуристские маршруты могут быть 
проложены на месторождениях целестина (Ихинское, Зуримахинское, 
Ханцкаркамахинское, Кхиутское и др.), который встречается в виде кристаллов 
светло-голубого и небесно-голубого цветов или их друзовидных агрегатов. Наиболее 
концентрированная полоса развития месторождений и проявлений горного хрусталя 
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Определенные перспективы в горных регионах Кавказа связывают с развити-
ем геммотуризма, поскольку Большой Кавказ характеризуется наличием в недрах 
горного хрусталя, раухтопаза, опала, халцедона, яшм, барита, целестина, кальцита, 
ониксов, агатов, турмалина, граната, жадеита, нефрита и других цветных камней 
[Гусев, 2021]. К примеру, в Дагестане геммотуристские маршруты могут быть про-
ложены на месторождениях целестина (Ихинское, Зуримахинское, Ханцкаркама-
хинское, Кхиутское и др.), который встречается в виде кристаллов светло-голубого 
и небесно-голубого цветов или их друзовидных агрегатов. Наиболее концентриро-
ванная полоса развития месторождений и проявлений горного хрусталя приуро-
чена к водораздельной части Бокового хребта Восточного Кавказа и проходит по 
территориям Дагестана, Чечни, Ингушетии и Северной Осетии [Гусев, 2021]. Для 
геммотуристких маршрутов наиболее перспективны Приказбекский и Восточно-
Кавказский хрусталеносные пояса (например, Шандонское месторождение в вер-
ховьях р. Шандон в Ингушетии). В верховьях р. Тюалой (Чеченская Республика) 
отмечены проявления медно-полиметаллических руд. 

Этнокультурный туризм зачастую интерпретируется в качестве туристской 
поездки в места проживания исторически сложившейся общности людей, харак-
теризующейся собственной, неповторимой структурой и стереотипом поведения, 
уникальной и самобытной духовной и материальной культурой, природным и куль-
турным наследием [Бутузов, 2009]. Он базируется на интересе туристов к подлин-
ной жизни народов, к их традициям, обычаям, ремеслам, фольклору и иным видам 
творчества [Kumar, Dhir, 2020; McKercher, 2020].

В качестве самостоятельного направления этот вид туризма сформировался от-
носительно недавно. Согласно исследованиям В.И. Хоменко с соавтором [Хоменко, 
2019], этнокультурный туризм находится на стадии первоначального становления 
как отдельного вида туриндустрии. Зачастую проводятся параллели между этно-
культурным и экологическим (научно-познавательным) туризмом, поскольку пер-
вый вид требует от путешественников особой культуры поведения, особого уваже-
ния к местным обычаям и традициям [Милинчук, 2021].

В зарубежной литературе в качестве синонима обсуждаемого понятия исполь-
зуется англоязычный термин «cultural tourism» [Noonan, Rizzo, 2017; Seyfi et al., 
2019; Cros et al., 2020]. Он подразумевает познание истории и культуры страны, 
знакомство с особенностями архитектуры, живописи, музыки, народных промыс-
лов и в целом с укладом жизни людей. К важнейшим неоспоримым преимуществам 
культурного туризма относят отсутствие сезонного характера [Vergori et al., 2020]. 
В исследовании [Richards, 2018] выявлены некоторые тенденции в интерпретации 
данного понятия в научной литературе. Так, ранние дискуссии преимущественно 
были нацелены на сегмент культурного туризма, с делением туристов на обычных 
и специфических. В последующих исследованиях прослеживается более широкая 
и углубленная трактовка содержания данного понятия. 

Россия обладает богатейшим ресурсным потенциалом для развития этнокуль-
турного туризма, который значится в числе перспективных направлений туристско-
го бизнеса, привлекающих значительное число туристов [Милинчук, 2021]. Кавказ 
– величественная горная страна, находясь между Европой и Азией, в различные 
периоды своего исторического развития заинтересовывала представителей многих 
стран и народов. Здесь оседали этносы многих генетических типов, языковых се-
мей и вероисповеданий. Из 130 российских этносов только автохтонных на Север-
ном Кавказе – 60 [Гамзатов, 2009]. 
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Регионы восточного Кавказа отличаются богатейшей историей и древнейшей 
культурой, разнообразными объектами и памятниками культурного и природного 
наследия, которые могут превратиться в мощную ресурсную базу развития этно-
культурного туризма. Внутриэтнические связи формировались в условиях длитель-
ного развития систем природопользования [Забураева, Краснов, 2014]. 

Различные по происхождению народы с древнейших времен, начиная с палео-
лита, свободно расселялись на различных частях территории Северо-Восточного 
Кавказа. В Дагестане, к примеру, совместно проживают не менее 30-ти народно-
стей, каждой из которых присущи свои традиции, обычаи и культура [Мустафае-
ва, Хиясова, 2023]. Помимо самобытной культуры, традиций и других факторов 
многих из них объединяли этногенетические и природные факторы. Примерами 
объектов сопряженного развития геотуризма и этнотуризма на северо-востоке Кав-
каза могут служить объекты природного и этнокультурного наследия при входе в 
Аргунское ущелье (рис. 2).
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Дагестана, Веденском и Ножай-Юртовском районах Чеченской Республики. 
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лий, холодного и огнестрельного оружия и др.), которые, безусловно, заслуживают 
внимания и развития в качестве перспективных объектов геологического и этно-
культурного туризма. Значительная доля творческого потенциала сосредоточена в 
горных и высокогорных районах. К примеру, ювелирное мастерство сохранилось в 
Дахадаевском, Хунзахском, Лакском и др. районах Дагестана, а ковроткачество – в 
Ахтынском, Докузпаринском и Табасаранском районах. Мастеров гончарного ре-
месла можно найти в равнинных районах (Хасавюртовский, Сулейман-Стальский 
и др.). В горной Чечне гончарное ремесло развито в Шатойском районе, а в горной 
Ингушетии – в Джейрахском. Изготовление войлочных изделий встречается редко 
и сохранилось лишь в Ботлихском районе Дагестана, Веденском и Ножай-Юртов-
ском районах Чеченской Республики. Искусство, народные промыслы и ремесла 
могут также выступать в качестве образовательного инструмента для развития гео-
туризма [Farsani et al., 2017].

Историко-культурное наследие. Из 7,5 тыс. памятников истории и культуры, 
занесенных в реестры объектов культурно-исторического наследия, 6474 объекта 
выявлено в Дагестане, 750 – в Чечне и 437 – в Ингушетии [Забураева, 2022]. Джей-
рахско-Ассинский государственный историко-архитектурный и природный музей-
заповедник и Аргунский государственный историко-архитектурный и природный 
музей-заповедник являются основными объектами, определяющими туристско-ре-
креационный потенциал Республики Ингушетия и Чеченской Республики. В райо-
не озера Кезеной-Ам расположен древний княжеский замок «Алдан-Гези», вблизи 
которого находится 87 карстовых пещер.

В предгорных Буйнакском и Дербентском районах Дагестана высока концентра-
ция памятников истории и архитектуры. Исключительно ценен среди них Дербент-
ский историко-архитектурный и художественный музей-заповедник с крепостью 
«Нарын-Кала», признанной ЮНЕСКО памятником мирового значения.

В регионах Северо-Восточного Кавказа функционируют музеи различного про-
филя (краеведческий, этнографический и др.), которые могут служить основой для 
развития этнокультурного туризма. В Дагестане находится свыше двух десятков 
краеведческих музеев и культурно-исторических комплексов. 

Для более устойчивого (сбалансированного) развития исследуемых регионов 
следует ориентироваться на более сбалансированное сочетание традиций и инно-
ваций в природопользовании, включая рекреационную отрасль [Zaburaeva, Kras-
nov, 2021]. При этом инновационные технологии должны развиваться на основе 
традиционных [Канукова, 2017]. Весьма актуально в условиях Северо-Восточного 
Кавказа и этнокультурное брендирование объектов рекреации. Создание образа-
бренда предполагает серьезную работу, в т.ч. качественное научно-обоснованное 
представление информации об уникальности этнокультурных объектов, их симво-
лах, экономической, экологической и социальной сущности. 

Выводы

В регионах Северо-Восточного Кавказа имеются благоприятные условия для 
геологического и этнокультурного туризма. Для их масштабного развития потре-
буются значительные инвестиции в строительство гостиниц, дорог, коммуникаций 
и др. Однако для начала необходимо пробуждать интерес населения к перспектив-
ным для них новым формам деятельности. Геотуризм может быть мощным инстру-
ментом устойчивого развития, но при отсутствии эффективного управления может 
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представлять собой и прямую угрозу ресурсам геонаследия [Newsome et al., 2012; 
Dowling, 2014] и геоэкологической безопасности, поскольку в горных регионах гео-
экологический риск в силу тектонических и геолого-геофизических особенностей в 
значительной степени возрастает [Свалова, 2022].

Достаточно актуальна в исследуемых регионах разработка новых туристических 
продуктов с упором на знакомство с достопримечательностями и национальными 
особенностями и традициями коренных этносов посредством участия в различных 
видах деятельности, позволяющих погрузиться в этническую атмосферу. К приме-
ру, незатейливые ремесла, народные танцы, пешие и конные прогулки.

Особая роль, по мнению авторов, должна отводиться знакомству с националь-
ной кухней как особо привлекательным выражением этнического самосознания. 
Современные интеллектуальные технологии приготовления пищи позволят улуч-
шить сервис и создать у туристов самые приятные впечатления [Azis et al., 2020].
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