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Резюме: Актуальность работы. В связи с активными процессами урбанизации и быстрым увеличе-
нием количества городского населения возрастают и требования к качеству городской среды, от которой 
напрямую зависит комфорт, работоспособность и здоровье проживающего на данной территории населе-
ния. Ряд действующих государственных программ направленных на развитие общественных пространств 
свидетельствует о внимании органов власти к данному вопросу. Таким образом, в статье рассматриваются 
вопросы анализа качества городской среды трех микрорайонов г. Краснодара с применением техноло-
гий пространственного анализа и географических информационных систем. Цель исследований. Расчет 
индикаторов, измерение шумовой обстановки и итогового индекса качества городской среды. На осно-
ве полученных результатов провести сравнительный анализ на примере трех микрорайонов различных 
периодов застройки (1930‑1940‑е гг., 1970‑1980‑е гг. и 2010‑2020‑е гг.). С применением ГИС выявить 
сильные и слабые стороны каждой территории, вызванные архитектурными особенностями периода про-
ектирования и строительства. Методика исследований основана на индикаторах и итоговом индексе ка-
чества городской среды, согласно формулам, утвержденным в распоряжении Правительства РФ № 510‑р 
от 23 марта 2019 г., и адаптированным под условия исследования и использование ГИС. В исследовании 
картографическим методом проведён анализ данных шумового загрязнения и отдельных индикаторов 
качества городской среды. Результаты работы. Наибольшее количество баллов по индексу качества го-
родской среды набрал мкр. Горгаз, что соответствует благоприятному уровню (156,1 балл из 220), мкр. 
Комсомольский и Московский находятся в умеренном диапазоне качества городской среды, их баллы 
равны 129,5 и 130,8 баллов из 220 соответственно. По уровню шума наиболее благоприятная обстановка 
выявлена в мкр. Комсомольский. Результаты должны соответствовать поставленным целям и иметь на-
учную составляющую и новизну, т. е. установлено влияние типа и возраста застройки, разработана новая 
методика и т. п. Полученные результаты могут быть использованы при проектировании мероприятий по 
улучшению качества городской среды.

Ключевые слова: геоинформационные системы, ГИС, пространственное моделирование, городская 
среда, качество городской среды, индекс качества, индикаторы качества, шумовое загрязнение, Красно-
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Abstract: Relevance. In connection with the active processes of urbanization and the rapid increase in the 
number of urban population, the requirements for the quality of the urban environment are also increasing, on 
which the comfort, working capacity and health of the population living in a given territory directly depend. A 
number of existing state programs aimed at the development of public spaces testify to the attention of the 
authorities to this issue. Thus, the article deals with the analysis of the quality of the urban environment of 
three microdistricts of the city of Krasnodar using spatial analysis technologies and geographic information 
systems. Aim. Calculation of indicators, measurement of the noise situation and the final index of the quality of 
the urban environment. Based on the results obtained, conduct a comparative analysis on the example of three 
microdistricts of different periods of development (1930–1940, 1970‑1980 and 2010‑2020). With the use of 
GIS, identify the strengths and weaknesses of each territory, caused by the architectural features of the design 
and construction period. The research methodology is based on indicators and the final index of the quality of 
the urban environment, according to the formulas approved by the Decree of the Government of the Russian 
Federation №. 510‑r dated March 23, 2019, and adapted to the conditions of the study and the use of GIS. In 
the study, using the cartographic method, an analysis of noise pollution data and individual indicators of the 
quality of the urban environment was carried out. Results. For the first time, an analysis of spatially distributed 
microdistricts of various periods of construction was carried out. The architectural features of the influence of the 
type of building and the period of construction on individual indicators of the quality of the urban environment are 
revealed. Thus, the author’s methodology adapted for the use of GIS showed the effectiveness of calculating the 
quality of the urban environment for intracity development. The largest number of points in the urban environment 
quality index was scored by microdistrict. Gorgaz (156.1 points out of 220), which corresponds to a favorable 
level. Mkr. Komsomolsky and Moskovsky are in the moderate range of urban environment quality.

Key words: geoinformation systems, GIS, spatial modeling, urban environment, urban environment quality, 
quality index, quality indicators, noise pollution, Krasnodar.
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Введение

В современном мире, в связи с активными процессами роста городов, создание 
качественной городской среды является одной из важнейших задач. Материальная 
составляющая городской среды непосредственно влияет на комфортность прожи-
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вания в ней, а также имеет прямую взаимосвязь с показателями работоспособно-
сти, стрессовой нагрузки и распространения различных заболеваний.

В настоящее время, развитие качественной городской среды в России стимули-
руется различными государственными программами, которые создаются на основе 
исследований и анализа недостатков, и преимуществ различных типов внутриго-
родской застройки и общественных пространств.

В предыдущем исследовании данной темы авторами [Липилин, Евтушенко, 
2022] приводится опыт расчета индекса качества городской среды (введен распоря-
жением Правительства РФ от 23.03.2019 г. № 510‑р) с применением ГИС-технологий 
для совсем «молодого» микрорайона города Краснодара – Московского. Созданы 
карты индикаторов, рассчитан индекс качества, а также измерен и картографирован 
уровень шумового загрязнения.

В данном исследовании авторами были отобраны еще два микрорайона – Горгаз 
и Комсомольский, которые отличаются разными временными периодами застройки 
и вероятно, акцентами архитекторов на различную планировку территории застрой-
ки. Поэтому в исследовании мы сконцентрировали внимание на анализе и сравне-
нии результатов, полученных в ходе расчета индикаторов качества городской среды 
по адаптированной ранее методике исследования [Липилин, Евтушенко, 2022].

Методика, включающая применение ГИС позволяет автоматизировать процес-
сы расчёта, связанные с определением уровня качества городской среды, повысить 
наглядность материала, путем визуализации данных картографическими методами.

В ходе исследования изучены работы ряда авторов: по анализу загрязнения горо-
дов автомобильным транспортом [Заалишвили и др., 2021], вследствие увеличения 
плотности потока; в статьях [Ардабацкий, 2017; Овчинников, 2019; Пупшева и др., 
2016; Семейкин, 2017; Толстова, Дроздов, 2020] авторы приводят результаты иссле-
дования шумового загрязнения городской застройки; по проведению измерений шу-
мовой обстановки [Семина, 2019] – автор приводит качественную методику измере-
ния с помощью смартфонов; методы картирования шумовой обстановки рассмотре-
ны в работе [Кошурников, Максимова, 2018], в которых авторы приводят результаты 
обработки пространственных данных в виде моделей шумового загрязнения.

Принят во внимание опыт российских и зарубежных авторов: по исследованию 
и расчёту индекса качества городской среды [Шувалова и др., 2020; Энгельгардт и 
др., 2018; Gura et al., 2019; Wolniak, Jonek-Kowalska, 2020; Medved, 2017], в кото-
рых исследователи приводят различные методы получения данных о городской за-
стройки и её влияния на качество города; а также пути создания цифровых моделей 
городов, которыеза счёт применения технологий лазерного сканирования [Gura et 
al., 2021; Гура и др., 2021], позволяют существенно повысить качество градострои-
тельного планирования.

Объекты исследования

В данном исследовании проведён сравнительный анализ трёх микрорайонов г. 
Краснодара: Горгаз, Комсомольский и Московский. Выбор данных микрорайонов 
основан на том, что они являются пространственно-обособленными друг от друга и 
построены в разные временные периоды (Горгаз – 1930‑1950 гг., Комсомольский – 
1960‑1970 гг., Московский – 2010‑2020 гг.), а, следовательно, имеют различные ар-
хитектурные концепции и планировки.
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Горгаз – самый южный микрорайон города (рис. 1), входит в состав Западного 
внутригородского округа муниципального образования г. Краснодар. Он ограничен 
улицами: Речной с севера, Индустриальной с запада и Захарова с востока. Застроен 
преимущественно 2‑3‑хэтажными строениями 30‑40‑х гг. (около 60 %) и пятиэтаж-
ными зданиями 50‑60‑х гг. (около 40 %) XX века. Также в микрорайоне имеется со-
временный четырнадцатиэтажный дом на ул. Южная (2009 года постройки).

Микрорайон имеет развитое транспортное сообщение с другими частями го-
рода и граничит с историческим центром и мкр. Черемушки [Мосякин, Крицкий, 
2021].

Комсомольский – микрорайон г. Краснодара, расположенный в восточной части 
города, входит в состав Карасунского внутригородского округа (рис. 2). Микрорай-
он включает улицы Сормовская, Тюляева, Уральская, Приозёрная, Симферополь-
ская, 30‑й Иркутской Дивизии и Дзержинского. Состоит из высотных панельных 
домов 70‑80‑х гг. XX века. Также, микрорайон включает в себя ЖК «Форт Кара-
сун» – 16‑тиэтажные монолитно-кирпичные дома, выполненные в архитектурном 
стиле современных городских новостроек.

На западе граничит с районом Камвольно-суконного комбината (КСК), на юге 
и востоке естественной границей микрорайона являются Карасунские озёра, кото-
рые отделяют Комсомольский от жилого района посёлка Пашковский, на севере 
ограничен железнодорожной веткой Северокавказской железной дороги. Основная 
магистраль – ул. Уральская имеет выход на трассу М-4 Дон.

Московский – это новый (2010‑2020 гг. постройки) микрорайон г. Краснодара, 
расположенный в северной части города, входит в состав Прикубанского внутриго-
родского округа. Состоит преимущественно из 16 этажных панельных многоэтаж-

Рис. 1. Мкр. Горгаз г. Краснодара /
Fig 1. Microdistrict Gorgaz of Krasnodar
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ных домов одного типа. Ограничен улицами Солнечная и Зиповская с севера и юга, 
и улицами Байбакова, Карякина и Российская с запада и востока соответственно, 
подробное исследование которого было опубликовано ранее [Липилин, Евтушенко, 
2022].

Методика исследования

Методика оценки материальной составляющей качества городской среды осно-
вана на перечне индикаторов и формул для их расчёта утверждённых распоряже-
нием Правительства № 510‑р от 23 марта 2019 г. Индикаторы (36 шт.) формируются 
из 6 пространств (жилье, улично-дорожная сеть, озелененные пространства, обще-
ственно-деловая инфраструктура, социально-досуговая инфраструктура и обще-
городское пространство), для каждого из которых определены 6 критериев (без-
опасность, комфортность, экологичность и здоровье, идентичность и разнообразие, 
современность и актуальность, эффективность управления).

Исходные данные для расчёта ряда индикаторов (например: количество пеше-
ходных переходов, по уровню озеленения, пешеходная доступность социальных 
объектов) были получены с использованием методов дешифрирования спутнико-
вых снимков (расчёт вегетационных индексов, создание мультивременных компо-
зитов и др.), которые также активно применяются в исследованиях природных и 
антропогенных объектов [Ефремов и др., 2018; Hong Tao et al., 2018].

Для расчёта итогового индекса качества городской среды нами были исклю-
чены 14 неподходящих индикаторов, вследствие того, что они являются нере-
презентативными для отдельных микрорайонов (например: разнообразие услуг в 
общественно-деловых районах города или доля населения города, работающего в 
непроизводственном секторе экономики) или учитывают объекты общегородско-
го статуса (например: памятники, объекты культурного наследия). И был добавлен 
авторский индикатор – уровень шумовой обстановки. Расчеты и формулы отдель-
ных индикаторов качества городской среды, а также источники данных для их рас-
чёта подробно описаны в ранее опубликованном исследовании авторов [Липилин, 
Евтушенко, 2022].

Рис. 2. Мкр. Комсомольский г. Краснодара /
Fig. 2. Microdistrict Komsomolsky city of Krasnodar
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Оставшиеся 22 индикатора (рис. 3) могут принимать значения от 1 до 10, на ос-
новании которых был рассчитан итоговый индекс качества, согласно формуле (1):

	  	 (1)

где: I – суммарный индекс качества городской среды; a – индикатор качества 
городской среды; j – порядковый номер индикатора качества городской среды.

Измерение уровня шумовой обстановки происходило на местности с помощью 
современных моделей смартфонов в ПО Spectroid по методике, описанной отече-
ственными исследователями [Семина, 2019; Семейкин, 2017], которая позволяет 
получить результаты с погрешностью не более 5 дБ.

Полученные значения интерполировались на всю территорию района. Основ-
ным методом интерполяции данных для построения цифровой модели шумового 
загрязнения, был выбран метод Кригинга [Vera van Zoest et al., 2019; Chung et al., 
2019]. Использование данного метода позволяет получить максимально правдо-
подобную картину исследуемого явления, а ошибки интерполяции минимальны, 
чем и обусловлена популярность данного методав различных исследованиях отече-
ственных и зарубежных географов [Яицкая, Бригида, 2022; Чащин и др., 2020; Xu 
et al., 2021].

Результаты работы и их обсуждение

Результаты расчетов индикаторов представлены на рисунке 3. На диаграмме 
изображены полученные значения 22 индикаторов качества городской среды в бал-
лах (от 1 до 10).

Значение баллов индикаторов качества городской среды под номерами 1, 2, 5, 
15 и 21 (рис. 3) для всех микрорайонов оказалось максимальным и составило 10 
баллов. Так, во всех микрорайонах отсутствуют аварийные здания, все дома обо-
рудованы водопроводом, электричеством и газом (где допускает этажность), для 
всех домов осуществлен государственный кадастровый учет, все улицы оборудова-
ны освещением, а население имеет доступ к качественной питьевой воде из систем 
центрального водоснабжения.

Баллы индикаторов под номерами 4, 9 и 14 также остаются на высоком уров-
не – от 6 до 9 баллов у всех микрорайонов. Данные индикаторы включают: разно-
образие услуг – медицинские, образовательные, информационные, юридические, 
финансовые и другие, которые присутствуют в каждом из исследуемых районов; 
пешеходная доступность, которая определяет время, которое человек должен по-
тратить при преодолении расстояния от дома до социальных объектов, также оста-
ется на высоком уровне; около 2/3 населения микрорайонов проживает на расстоя-
нии до 800 метров от ближайшей зеленой зоны общего пользования.

Значения баллов индикаторов под номерами 13, 17 (рис. 4), 22 являются низки-
ми для всех микрорайонов. Это обусловлено тем, что на озелененных территориях 
общего пользования имеется небольшое разнообразие услуг, а безопасность пере-
движения вблизи социальных учреждений является спорной, т. к. для их посеще-
ния чаще всего приходится переходить многополосные улицы (Российская, Зипов-
ская, Сормовская, Уральская, Индустриальная), имеющие высокую интенсивность 
движения, а плотность пешеходных переходов, на которых является невысокой. 
Данные факты стимулирует жителей переходить дорогу вне оборудованных пе-
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Рис. 3. Индикаторы качества городской среды /
Fig. 3. Urban environment quality indicators

шеходных переходов. Кроме того, в микрорайонах отмечена низкая концентрация 
объектов сферы услуг. Так, на некоторых улицах отмечено менее одного объекта 
на 100 метров протяженности, что значительно снижает их привлекательность для 
населения.

Для подсчета итогового индекса качества городской среды было проведено сум-
мирование баллов индикаторов (табл. 1), которые были объединены в 3 группы зна-
чений для дальнейшего анализа: неблагоприятная городская среда соответствует 
значению индекса качества городской среды от 0 до 70, умеренная – от 71 до 150 
баллов, благоприятная – от 151 до 220 баллов. Отметим, что в методике расчета 
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качества городской среды, представленной в распоряжении Правительства, оцен-
ка происходит по двум диапазонам – «благоприятный» и «неблагоприятный». По-
этому, нами было решено выделить «умеренный» диапазон, который, по нашему 
мнению, избавляет итоговую оценку от контраста, и позволяет более качественно 
оценить качество городской среды микрорайонов города.

Из итогового результата расчета индекса качества городской среды (см. табл. 
1) следует, что только один микрорайон – Горгаз, оказался в благоприятном диа-
пазоне качества городской среды, индекс которого превысил 150 баллов. Качество 
городской среды микрорайонов Московский и Комсомольский попало в значение 
«умеренное». Индекс мкр. Комсомольский оказался немногим выше индекса мкр. 
Московского, что свидетельствует о примерно равном уровне качества городской 
среды, и следствием наличия «сильных» и «слабых» сторон у каждого из микро-
районов по ряду индикаторов (например: 10, 11, 16, 20 (см. рис. 3)).

По разнообразию жилой застройки (индикатор 3) лидирует мкр. Горгаз, в кото-
ром имеются строения трёх исторических периодов – 30‑40‑х гг., 50‑60‑х гг. и со-
временные здания (рис. 5а). В московском микрорайоне имеются только однотип-
ные 16‑тиэтажные панельные дома. В мкр. Комсомольский в основном 9‑этажные 
панельные дома 70‑80‑х гг., незначительно разбавленные современными панельны-
ми многоэтажками.

Индикатор 6 показывает (рис 5б), что в мкр. Горгаз не все улицы обеспече-
ны ливневой канализацией, и балл остается на среднем уровне. При этом в других 
микрорайонах данный индикатор имеетболее высокий уровень.

Загруженность дорог (индикатор 7) значительно выше в Комсомольском (рис. 6) 
и Московском микрорайонах, т. к. вблизи проходят магистральные ул. Уральская и 
ул. Российская, загруженность которых в пиковые часы может достигать 8‑9 бал-
лов. По периферии мкр. Горгаз проходит большая многополосная магистральная 
улица Захарова, на которой пробок почти не наблюдается, и ул. Индустриальная, 
также с незначительными пробками.

Микрорайоны Горгаз и Комсомольский (рис. 7) имеют большую долю дорог 
убираемых механизированным способом (индикатор 16), чем в мкр. Московский.

Наилучшая ситуация доступности остановок общественного транспорта (инди-
катор 20) наблюдается в микрорайонах Горгаз (рис. 8а) и Комсомольский. В микро-
районах проходят трамвайные ветки, а по периферийным улицам ходят автобусы и 
маршрутные такси. Для жителей мкр. Московского в непосредственной близости 
имеется только одна улица с остановками общественного транспорта – Российская, 
однако, добраться до нее возможно только по улицам Зиповская и Солнечная, на-

Таблица 1 / Table 1

Значение индексов качества городской среды /  
The value of urban environment quality indices

Индекс качества городской среды / 
Urban environment quality index

Микрорайоны / Microdistricts
Московский / 

Moskovsky
Комсомольский / 

Komsomolsky
Горгаз / 
Gorgaz

Итоговый балл / Final score 129,5 130,8 156,1

Значение / Meaning Умеренное / 
Moderate

Умеренное / 
Moderate

Комфортное / 
Comfortable
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Рис. 4. Карта безопасности передвижения вблизи социальных объектов мкр. Комсомольский /
Fig 4. Map of movement security near social facilities md. Komsomolsky

Рис. 5. Карта разнообразия жилой застройки (а) и улиц, обеспеченных  
ливневой канализацией мкр. Горгаз (б) /

Fig. 5. A map of the diversity of residential development (a) and streets provided  
with storm sewers of the microdistrict Gorgaz (b)
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Рис. 6. Карта загруженности дорог мкр. Комсомольский /
Fig. 6. Road congestion map Komsomol

Рис. 7. Карта улиц Комсомольского мкр., убираемых механизированными способами /
Fig. 7. Map of the streets of the Komsomolsk microdistrict, harvested by mechanized methods
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ходящимся на периферии микрорайона, что в значительной степени увеличивает 
временные затраты.

В мкр. Комсомольский оказалось больше всего улиц с развитой сферой услуг 
(индикатор 8), у других микрорайонов этот показатель остается на низком уровне.

Индикатор 10, показывающий наличие озелененных территорий общего поль-
зования в сравнении с общей площадью озеленения, остается на высоком уровне у 
микрорайонов Московский и Горгаз. У мкр. Комсомольский площадь озелененных 
территорий общего пользования значительно меньше.

Уровень озеленения территории (индикатор 11) микрорайонов Комсомольский 
и Горгаз составляет от 40 % до 60 %. В свою очередь, мкр. Московский в значитель-
но меньшей степени засажен растительностью.

Привлекательность зеленых насаждений (индикатор 12) наблюдается на одина-
ково невысоком уровне у микрорайонов Московский и Комсомольский, вблизи ко-
торых расположены 2 небольших сквера. Мкр. Горгаз же находится рядом с одной 
из красивейших зелёных территорий города – парком «Городской сад», являющим-
ся популярным местом отдыха у горожан.

Проблемой для микрорайонов Комсомольский и Горгаз являются разнообразие 
и наличие спортивной инфраструктуры, а нормативы приказа Министерства спорта 
РФ от 24 февраля 2021 г. № 108 «О рекомендованных нормативах и нормах обеспе-
ченности населения объектами спортивной инфраструктуры» соблюдены только в 
мкр. Московский (средний уровень).

При анализе степени шумового загрязнения микрорайонов, складывается сле-
дующая ситуация: шум в микрорайонах Московский и Комсомольский (рис. 9) на 

Рис. 8. Карты общественного транспорта мкр. Горгаз (а);  шумового загрязнения мкр. Горгаз (б)/
Fig. 8. Public transport map Gorgaz (a); noise pollution md. Gorgaz (b)
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периферии достигает 70‑80‑ти баллов, что, согласно требованиям СНиП 23‑03-2003 
«Защита от шума» превышает предельно допустимый уровень шума на территории, 
непосредственно прилегающей к жилым зданиям. Согласно построенным картам, 
источником шума является непосредственная близость многополосных автодорог 
к жилым домам: улицы Зиповская, Солнечная, Российская в мкр. Московский и 
улицы Сормовская и Тюляева соответственно в мкр. Комсомольский. Отдельно 
отметим, что в мкр. Комсомольский уровень шума в центральных частях низкий 
и составляет около 35‑45 дБ, что соответствует громкости обычной человеческой 
речи. Шумовая обстановка на территории мкр. Горгаз (рис. 8б) более благоприят-
ная. Уровень шума на периферийных территориях не превышает 70 баллов.

Выводы

В ходе исследования был выполнен расчет индикаторов и индекса качества го-
родской среды для двух микрорайонов Комсомольский и Горгаз. С учётом имею-
щихся данных прошлых исследований (по мкр. Московский)  впервые проведён 
сравнительный анализ трёх пространственно-распределённых микрорайонов, раз-
личных исторических периодов строительства в рамках одного города. По адапти-
рованной авторами методике построены карты индикаторов, и шумового загрязне-
ния, на основе которых проведен анализ полученных результатов индекса качества 
городской среды. Выявлены «сильные» и «слабые» места исследуемых территорий, 
что свидетельствует о наличии определённых архитектурных особенностей типа 
застройки в зависимости от периода строительства.

Рис. 9. Карта шумового загрязнения мкр. Комсомольский (б) /
Fig. 9. Map of noise pollution md. Komsomolsky (b)
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Наиболее благоприятным в материальной составляющей города, которая оце-
нивается с помощью индекса качества городской среды, оказался самый старый 
микрорайон – Горгаз. Преимуществами района оказались разнообразие жилой за-
стройки, низкая загруженность дорог, привлекательность озелененных территорий. 
В исторический период 30‑40‑х гг. также большее внимание уделялось уровню озе-
ленения, индикатор которого до настоящего времени остается на высоком уровне. 
Однако, в микрорайоне наблюдается недостаточное развитие сферы услуг, а также 
малое количество культурно-досуговой и спортивной инфраструктуры.

Комсомольский микрорайон оказался на умеренном уровне благоприятности 
городской среды. Преимуществами микрорайона застройки 70‑80‑х гг. оказались 
низкий уровень шума, высокая развитость и разнообразие сферы услуг. Недостат-
ки выражены однообразной жилой застройке, высокой загруженности дорог, недо-
статочном количестве культурно-досуговой и спортивной инфраструктуры, а также 
низкой доле озелененных территорий общего пользования.

В свою очередь, самый молодой, мкр. Московский, постройки начала XXI века 
набрал меньше всего баллов, однако у него тоже есть свои преимущества перед 
другими микрорайонами, такие как большое разнообразие и количество культурно-
досуговой и спортивной инфраструктуры, обеспеченность всего объекта ливневой 
канализацией. Среди недостатков, которых оказалось значительно больше, наблю-
дается высокий уровень шумового загрязнения, низкая безопасность передвижения 
вблизи социальных объектов на ряде улиц, слабый уровень озеленения территории 
и однообразие жилой застройки.

В дальнейших исследованиях авторами планируется расширитьисследуемые 
территории, а также применить большее количество индикаторов качества город-
ской среды, что позволит создать ряд новых картографических материалов для ана-
лиза: картунормализованного вегетационный индекса качества городской среды, 
согласно методике [Сергеева, Пирожков, 2021], домов в аварийном состоянии или 
анализа дорожно-транспортных происшествий, как одного из индикаторов безопас-
ности городской среды [Атаев и др., 2019; Атаев, Геллер, 2020].

В связи с тем, что расчеты индикаторов качества городской среды выполнены 
на основе объективных и реальных исходных данных, стоит учитывать, что при 
расчете индикаторов для территории всего города Краснодара по утвержденной 
Правительством методике, итоговый индекс качества городской среды микрорай-
онов может измениться как в лучшую, так и в худшую стороны, что объясняется 
увеличением охвата территории, влиянием общегородских объектов и индикаторов 
других (смежных) районов.
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